	[image: image5.jpg]



	                     COMUNE DI BARBERINO VAL D’ELSA

                                  Provincia di Firenze





COPIA DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA COMUNALE 

       n.36 del  29.4.2013 
OGGETTO: Ricorso alla commissione tributaria provinciale di Firenze presentato dalla Soc. I Balzini contro diniego di rimborso. Costituzione in giudizio.
L'anno DUEMILATREDICI e questo giorno VENTINOVE del mese di APRILE alle ore 10.15, nella sala delle adunanze della Sede Comunale, si è riunita la Giunta Comunale nelle forme di legge.
Presiede l'adunanza  Maurizio Semplici – Sindaco, e sono rispettivamente presenti e assenti i seguenti signori:
	
	PRESENTI
	ASSENTI

	SEMPLICI MAURIZIO                  Sindaco
	X
	         

	BECATTELLI MARIO                   Assessore 
	
	          X

	SECCI ANTONELLA                     Assessore
	X
	          

	BANDINELLI SILVANO                Assessore    
	
	          X

	SOLLAZZI PATRIZIA                   Assessore
	X
	         

	CECCATELLI MATTEO                 Assessore
	X
	         

	
	4
	          2


Verbalizza il Vice Segretario Comunale  Dott. Sandro Bardotti.
Il Presidente, constatato che gli intervenuti sono in numero legale, dichiara aperta la riunione ed invita i convocati a deliberare sull'oggetto sopraindicato.
LA GIUNTA COMUNALE

Premesso:

-  che il contribuente Società i Balzini società agricola SAS di Antonella e Vincenzo D’Isanto con sede in Barberino Val D’Elsa Loc. Pastine 19 codice fiscale 01793880483,  in data 05/10/2012 ha presentato  (ns. prot. 820)  richiesta di rimborso Ici per gli anni 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011,  per un importo complessivo di Euro 6.165,10 in quanto la Società i Balzini presentava all’agenzia del territorio domanda di variazione catastale per l’attribuzione della categoria A/6 per gli immobili rurali ad uso abitativo, domanda  messa in atti dall’agenzia stessa con prot. n.277047;

-  In data 04/02/2013 l’ufficio con nota prot.1421 diniegava il rimborso perché non sussistevano tutti i requisiti dettati dall’art. 9, commi 3.4.5.6. del D.L.557/93 convertito in legge 26/02/1994 n.133  e cioè che il fabbricato ad uso abitativo per avere i requisiti di ruralità  deve possedere annualmente  determinati requisiti non dimostrati dal contribuente, in particolare veniva contestato  che ai fini del riconoscimento della ruralità degli immobili agli effetti fiscali, l’immobile deve essere utilizzato quale abitazione principale intendendosi come tale, salvo prova contraria, quella di residenza anagrafica dei soggetti di cui sopra (sulla base del principio di coerenza ed eguaglianza della normativa ICI) come riportato nel D.lgs. 504/92 art.8 comma 2, modificato ai sensi del D.lgs. 296/2006 art.1, comma 173”;
- A seguito di quanto detto la Società i Balzini replicava che la mancanza della residenza per il fabbricato utilizzato non risulta ostativa alla loro richiesta avanzata;
- Con nota prot. 2106 l’ufficio respingeva nuovamente tale richiesta;
- In data 14/03/2013 la Società i Balzini faceva ricorso alla commissione Tributaria Provinciale di Firenze.
Considerato che i motivi addotti dalla società i Balzini non sono giustificativi dell’accoglimento della richiesta di rimborso in quanto non sono stati dimostrati tutti i requisiti di cui all’art 9 commi 3.4.5.6. del D.L.557/93 convertito in legge 26/02/1994 n133;

Considerato quindi opportuno costituirsi in giudizio dinanzi alla Commissione Tributaria Provinciale di Firenze;

Visto che la rappresentanza processuale del Comune è competenza del Sindaco ai sensi dell’art 50 del Dlgs 267/2000, come chiarito dalla Corte di Cassazione, il quale può però delegare la rappresentanza Comunale al funzionario responsabile dell’ufficio tributi  nel processo tributario,come confermato dalla stessa Corte di Cassazione con Sentenza n.19196 del 06/09/2006;

Visti i decreti Legislativi del 31/12/1992 n. 545/546;

Visto il parere favorevole alla regolarità tecnica espresso ai sensi dell’art 49 del Dlgs 18 Agosto 2000 n.267 che si allega al presente atto per farne parte integrante e sostanziale;

Con votazione unanime, favorevole, palesemente resa 

D E L I B E R A
1.  Di costruirsi in giudizio innanzi alla Commissione Tributaria Provinciale di Firenze, per resistere al ricorso presentato dalla società  i Balzini  avverso il diniego di rimborso;
2. Di dichiarare il presente atto, con separata, favorevole ed unanime votazione resa in forma palese, immediatamente eseguibile ai sensi dell’art.134 c.4 del D.lgs.18 agosto 2000 n.267.
PARERI - D.Lgs. 267/2000 – “Ricorso alla commissione tributaria provinciale di Firenze presentato dalla Soc. I Balzini contro diniego di rimborso. Costituzione in giudizio.” all’ordine del giorno della Giunta Comunale del  29/4/2013.
PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA 

     La  sottoscritta Dott.ssa Maria Grazia Fiera - Responsabile Area Economico Finanziaria, esprime parere favorevole in ordine alla regolarità tecnica della proposta in oggetto indicata, ai sensi dell’art.49, c.1, D.Lgs.267/2000.

Lì, 29/4/2013


                                                                       IL RESPONSABILE

  






                               Area Economico Finanziaria 







                            f.to  Dott.ssa Maria Grazia Fiera 
PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

     La  sottoscritta Dott.ssa Maria Grazia Fiera - Responsabile Area Economico Finanziaria, esprime parere favorevole in ordine alla regolarità contabile della proposta in oggetto indicata, ai sensi dell’art.49, c.1, D.Lgs.267/2000.

Lì, 29/4/2013


                                                                       IL RESPONSABILE

  






                               Area Economico Finanziaria 








                            f.to  Dott.ssa Maria Grazia Fiera 
              IL SINDACO



                                                IL VICE SEGRETARIO
      F.TO  Maurizio Semplici  


                                            F.TO  Dott. Sandro Bardotti
Ai sensi dell’art.32 della L.69/2009 la presente deliberazione viene pubblicata sul sito internet e all’albo on line del Comune di Barberino Val d’Elsa in data odierna per 15 giorni consecutivi.

Lì, 2/5/2013



                                                             IL VICE SEGRETARIO 

                                                                                                                    f.to Dott. Sandro Bardotti  

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

(  La presente deliberazione, è divenuta esecutiva in data _____________________ decorsi 10 giorni dalla sua pubblicazione, ai sensi dell’art.134, comma 3, del D.lsg.267/2000.

X La presente deliberazione è stata dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi dell’art.134, comma 4, del D.lgs.267/2000.

Lì, 29/4/2013




                                                   Il VICE SEGRETARIO 







                                    f.to Dott. Sandro Bardotti

REFERTO DI PUBBLICAZIONE

Certifico io sottoscritto Vice Segretario che copia della presente deliberazione è stata pubblicata all’Albo on line del Comune per 15 giorni consecutivi dal _______ al _________ ai sensi dell’art.32 della L.69/2009, e contro di essa non sono state presentate opposizioni.

Lì, _________


                                                                         IL VICE SEGRETARIO 




                                                                         Dott. Sandro Bardotti

La presente copia di deliberazione è conforme all’originale esistente agli atti di questo ufficio.

Barberino V.E., 




                              L’istruttore amm.vo contabile 
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